Lapin yliopisto
Oikeustieteiden tiedekunta

" ONPOOLY RIKOSOIKEUS ,
ONPOOLY95 KIRJALLISUUSTENTTI (56 op.)

Tentti 19.2.2016

Kirjoita vastaukset erillisille konseptiarkeille. Jokainen vastaus tulee kirjoitiaa omalle konsep-
tilleen. Vastaustilaa ei ole rajoitettu. Jiitd paperin oikeaan reunaan tilaa korjausmerkinnoille.
Kaikista kysymyksistd 1—4 on jétettavi nimelld varustettu vastauspaperi. Jos opiskelija ei suo-
rita tenttivaatimusten 3 kohtaa, kysymykseen 5 ei tarvitse jdttdd vastauspaperia. Tentistd Zuo—
puva jattad yhden nimelldidn varusietun vastauspaperin, jossa on teksti ”luovun”.

1. Miti tarkoitetaan kriminoldgiaﬂé ja kriminalistiikalla?
10 p.

2. Miten pakkotila poikkeaa hitivarjelusta? Miten tilanteen pakottavuutta ja pakkotilateon

puolustettavuutta arvioidaan?
' 10 p.

3. Ville (18 v.) ja Sami (19 v.) olivat erasni keskiviikkopdivini kevittalvella 2016 kaupungilla
viettdmassd aikaa. Ajanviettomahdollisuuksia kuitenkin rajoitti kovasti se, ettei kummallakaan
ollut rahaa. Viettdesséin aikaa paikallisen kauppakeskuksen edustalla Ville ja Sami nékivét
Ainon (76 v.), joka saapui paikalle rollaattorinsa kanssa. Nahdessdén Ainon késilaukun, Ville
ja Sami pasttiviit hankkia hieman kéteistd. Ville tondisi Ainoa ja samalla Sami kiskaisi Ainolta.
tamén kasilaukun. Ville piteli Ainoa kiinni Samin tutkiessa laukun. Sami 18ysi laukusta 43,20 -
euroa rahaa ja pankkikortin. Ville ravisteli Ainoa ja vaati titd kertomaan kortin tunnusluvun.
Aino kertoi luvun, mutta hidisséén hiin muisti luvun vadrin. Tapahtuma jérkytti Ainoa suuresti
ja hinelle aiheutui kiinnipitelystd mustelmia késivarsiin, mutta muuten hén ei loukkaantunut
tilanteessa. Ville ja Sami menivét pankkiautomaatille ja yrittivét nostaa kortilla rahaa. Vairén
tunnusluvun vuoksi rahan nostaminen ei kuitenkaan onnistunut, vaan automaatti nielaisi kortin.
Villen ja Samin poistuttua automaatilta, paikalle saapui Kaarle (78 v.), joka nosti automaatista
rahaa tulevaa kylpyldlomaansa varten. Ville ja Sami seurasivat Kaarlea automaatilta timén 14-
histsll4 sijaitsevalle asunnolle. Kaarlen mentyé sisddn he soittivat ovikelloa ja kertoivat ole-
vansa taloyhtion asialla tarkastamassa palovaroittimia. Kaarlen passtetty heidét siséén, he vei-
vit eteisen naulakossa roikkuneen takin taskusta kirjekuoren, jossa olivat Kaarlen juuri nosta--
mat 500 euroa. Poistuessaan Kaarlen luota Ville ja Sami tapasivat talon rappukéytévéssé tutta-
vansa Ramin didin Paulan (52 v.). Rami oli Samille velkaa, joten Sami meni Paulan eteen ja-
kiiski Paulan kertoa Ramille, ettd timé saisi katua, jos ei pikapuoliin maksaisi velkaansa Sa-
- mille. Sanomaansa tehostaakseen Sami otti esille taskussaan olleen kasntoveitsen ja teki silld



viiltoliikkeen kaulansa edessd. Myohemmin illalla Ville ja Sami olivat edelleen viettdméssd
iltaa kaupungilla, kun he tapasivat kadulla Villen kehitysvammaisen veljen Mikon (22 v.), joka
" oli tutkimusten mukaan &lyllisesti kahdeksanvuotiaan tasolla. Ville ja Sami kaskivat Mikkoa
murtautumaan liheiseen apteekkiin ja etsimtin sieltd erditd keskushermostoon vaikuttavia
Jaskkeitd. Mikko teki veljedsn miellyttadkseen tydtd késkettyd, rikkoi apteekin ikkunan ja meni
rikotun ikkunan kautta sisééin apteekkiin. Kaikki PK'V-ldgkkeet olivat kuitenkin lukitun metal-
lioven takana, eikd Mikko onnistunut pésisemésin nithin kdsiksi. Hén poistuikin apteekista tyh-
jin kisin. P#ivin lopuksi Ville ja Sami paattivit vield hakea keskustassa olevasta pienesti elin-
tarvikemyymaldstd olutta. He odottivat, ettd kauppa oli tyhjd asiakkaista ja Sami meni kaup-
paan sisddn. Ville jii kaupan ulkopuolelle vahtimaan, ettei kauppaan tulisi ”Juoksukaljan ha--
kua mahdollisesti haittaavia asiakkaita. Sami otti kainaloonsa kahdentoista oluttélkin pakkauk-
sen ja yritti poistua kaupasta maksamatta. Kaupan kassalla ollut Eeva (44 v. ) onnistui kuitenkin
saamaan Samin kiinni kaupan eteisessd ja tarttui tdiméan vasempaan késivarteen estddkseen tétd
poistumasta. Samin onnistuttua ottamaan veitsensé taskustaan ja uhattua silld Eevaa Eeva kui-
tenkin irrotti otteensa ja pddsti Samin meneméadn.

Esitéi perusteltu rikosoikeudellinen arviosi tapahtuneesta. Mainitse vastauksessasi myads sovel-
lettavat lainkohdat. Vastauksessa ei tarvitse ottaa kantaa rangaistusasteikkoihin tai rangais-

tuksen mittaamiseen.
(10p.)

4. Heikki (52 v.) oli vihainen ja huolissaan Suomen ja kotikaupunkinsa maahanmuuttajatilan-
teesta. Lopullisesti han hermostui tilanteeseen, kun samaan rappukéytévaan muutti jo aiemmin
oleskeluluvan saanut maahanmuuttajaperhe ja liséksi samoihin aikoihin kaupunkiin péétettiin
perustaa uusi vastaanottokeskus. Heikki kommentoi aktiivisesti netissd vastaanottokeskuksen
perustamiseen liittyvid uutisia. Yhdessd kommentissaan h#n kirjoitti, ettd kaupunginhallituk-
sen jasen Markus M. oli ollut tekeméssé titd “idioottimaista pHAtOstd” ja viitti myds, ettd Mar-
kus M. oli ”lahjomalla ja uhkailemalla” mydtévaikuttanut siihen, ettd hinen vaimonsa oli saa-
nut t5itd uudesta vastaanottokeskuksesta. MyShemmissé selv1tyk51ssa k#vi kuitenkin ilmi, ettel
tdmi viite pitinyt paikkaansa, vaan tehtivi, johon Markus M:n vaimo oli valittu, oli tdytetty
normaalin tehtivintiyton kautta. Erityisesti Heikkid hiiritsivét naapurista iltaisin kuuluneet
puheen ja musiikin d4net. Erdénd iltana hén kyllastyi meteliin lopullisesti ja ampui hirvikivéé-
rillsEn oven lapi sisidn naapurin asuntoon. Kuusihenkinen perhe oli kotona, mutta kukaan.
heisti ei sattunut ampumishetkelld olemaan asunnon eteisessd, eikd ampumisesta siksi aiheu-
tunut oveen ja seinz#n tulleiden vaurioiden liséksi muuta vahinkoa. Heikki myos teki naapu-
ristaan Mohammad M:sti poliisille ilmoituksen, jossa hén viitti timén ahdistelleen nuoria tyt-
t6j4 kaupungin keskustassa. Ilmoituksessaan Heikki kertoi ndhneensd tapauksen, jossa Mo-
hammad oli vikisin kosketellut ja suudellut nuorta tyttdd. Tosiasiassa Heikki ei ollut téllaista
nshnyt, mutta hin uskoi vakaasti, ettd téllaista oli kuitenkin tapahtunut. Luettuaan lehdestd,

ettd maahanmuuttajat olivat moittineet vastaanottokeskuksen tilojen kuntoa ja sielld tarjottua
ruokaa, Heikki menetti lopullisesti malttinsa. Hén valmisti netistd 16ytdmiensd ohjeiden mu-
kaisesti polttopullon. Erdénd yona kevittalvella 2016 hin rikkoi vastaanottokeskuksen ikku-
nan, sytytti polttopullon ja heitti sen vastaanottokeskuksen ikkunasta sisédn. Polttopullo sytytti
vastaanottokeskuksen verhot palamaan, mikd aiheutti rakennuksessa hilytyksen. Kaikki raken-
nuksessa olleet 137 asukasta ja henkilokuntaan kuulunutta henkil64 saatiin evakuoitua ulos
rakennuksesta ja palo saatiin sammutettua ennen kuin tuli levisi talon rakenteisiin. Evakuoinnin



aiheuttamassa tungoksessa Saad (22 v.) kuitenkin kaatui portaissa ja hénen kéteensd tuli kip-
saushoitoa vaatinut murtuma. Lisiksi tulipalon ja palohilytyksen peléstyttimd Ahmed (67 v. )
sai evakuoinnin aikana sydininfarktin ja menehtyi myShemmin sairaalassa.

Esitii perusteltu rikosoikeudellinen arviosi tapahtuneesta. Mainitse vastauksessasi myos sovel-
lettavat lainkohdat. Vastauksessa ei tarvitse ottaa kantaa rangaistusasteikkoihin tai rangais-

tuksen mittaamiseen.
(10p.)

Sellaisten opiskelijoiden, jotka ovat suorittaneet rangaistusjdrjestelmdd ja rangaistuksen mit-
taamista kdsittelevdt luennot, ei tarvitse vastata seuraavaan tenttivaatimusten 3. kohtaa kos-
kevaan kysymykseen. Kysymyksestd nro 5 saatuja pisteitd ei oteta huomioon tentin arvosanaa
mddrdtidessd. '

5. Pete (23 v.) tuomitaan tén##n 19.2.2016 kérdjédoikeudessa 7.11.2015 tehdysta puukotuksesta.
Vastaa perustellen ja lainkohdat mainiten seuraavaan kysymykseen.

Mitk4 rangaistusasteikot soveltuvat seuraavissa vaihtoehtoisissa tilanteissa: |

a) jos Pete tuomitaan taposta? |

b) jos Pete tuomitaan tapon yrityksestd?

¢) jos Pete tuomitaan alentuneesti syyntakeisena tehdystéi taposta?

d) jos Pete tuomitaan torkedstd pahoinpitelystéd ja kuolemantuottamuksesta?

e) jos Pete tuomitaan tapon yrityksestd ja samalla magratisin kokonaan tdytintoonpantavaksi
alemmin tuomittu 4 kuukauden ehdollinen vankeusrangaistus?

(10p)



