Lapin yliopisto
Oikeustieteiden tiedekunta

ONPOOLY RIKOSOIKEUS
ONPOOLYS5 KIRJALLISUUSTENTTI (5-6 op.)

Tentti 11.4.2016

Kirjoita vastaukset erillisille konseptiarkeille. Jokainen vastaus tulee kirjoittaa omalle konsep-
tilleen. Vastaustilaa ei ole rajoitettu. Jitd paperin oikeaan reunaan tilaa korjausmerkinnoille.
Kaikista kysymyksistd 1—4 on jdtettivd nimelld varustettu vastauspaperi. Jos opiskelija ei suo-
rita tdmdn tentin yhteydessd tenttivaatimusten 3. kohtaa (kysymys 3), kysymykseen 5 ei tarvitse
Jjdttdd vastauspaperia. Tentistd luopuva jdttdd yhden nimellddn varustetun vastauspaperin,
Jjossa on teksti “luovun”.

1. Miti tarkoitetaan tarkoitustahallisuudella, varmuustahallisuudella ja todennék6isyystahalli-
suudella? Selit4 késitteet lyhyesti ja anna jokaisesta esimerkki.

(10p.)

2. Miti tarkoitetaan rikoksen valmistelulla? Missé tapauksissa ja milld edellytyksilld rikoksen
valmistelu on rangaistavaa?

(10p.)

3. Leena L. (42 v.) tyoskenteli teollisuusalan yrityksessd toimistotehtdvissd. Vuonna 2014
Leena ajautui peliongelmansa vuoksi vakaviin maksuvaikeuksiin. Tilannetta helpottaakseen
héin teki tydpaikkansa tileiltd perusteettomia maksuja miesystévénsd Jaakko J:n (45 v.) tilille.
Jaakko J:lle hin kertoi, ettd kyse oli Huuto.net-verkkohuutokaupassa myydyisté tavaroista saa-
duista maksuista. Maksujen ohjaamista Jaakko J:n tilille héin perusteli silld, ettd kyseisilld os-
tajilla oli tili samassa pankkiryhméssé kuin Jaakko J:114 ja maksut tulivat nédin ollen nopeammin
perille. Jaakko J. nosti saapuneet rahasuoritukset automaatilla ja antoi rahat kéteisend Leena
L:lle. Vuosien 2014 ja 2015 aikana siirtoja kertyi 24 kappaletta, rahamaéréltdén yhteensd
8.200,00 euroa. Kesilld 2015 Leena L. my6s 14hetti tydpaikkansa nimissd kymmenelle firman
asiakasyritykselle aiheettomat 1.000,00-1.300,00 euron méérédiset laskut, joihin hén oli vaih-
tanut oman tilinumeronsa. Viisi yritystd maksoi saamansa laskut, mistd kertyi yhteensd

5.600,00 euroa.

Leena L. my®s otti talven 2015-2016 aikana ulkomailla asuvan sisarensa Katri K:n nimissé
kolme pikaluottoa, joiden yhteisméird oli 1.500,00 euroa. Liséksi hén osti rahoitusyhtion ra-
hoituksella 3.200,00 euron arvoisen ajettavan ruohonleikkurin, jonka hdn myi saman tien
eteenpdin maksamatta siitd yhtddn maksuerds.



Tammikuussa 2016 Leena L:n ty6kaveri Markus M. (56 v.) huomasi Leena L:n tekemét ai-
heettomat maksusuoritukset. Han pdétti kdyttdd tilannetta hyvikseen ja vaati kevdin 2016 ai-
kana useita kertoja Leena L:44 antamaan suuseksid silld uhalla, ettd hdn muuten paljastaisi
Leena L:n tekemiset yrityksen johdolle. Hin my6s kuvasi salaa seksiaktit ja vaati, ettd Leena
siirtdisi hédnen tililleen 5.000,00 euroa silld uhalla, ettd hdn muuten ldhettéisi kuvaamansa ma-
teriaalin Leenan miesystavélle. Leena L. teki vaaditun siirron, mutta siind vaiheessa kyseisen
osaston rahaliikenne oli alkanut her4ttdd epdilyksid ja tehtyjd rahansiirtoja alettiin selvittds,
jolloin Leena L:n tekemiset paljastuivat.

Esitd perusteltu rikosoikeudellinen arviosi tapahtuneesta. Mainitse vastauksessasi myos sovel-
lettavat lainkohdat. Vastauksessa ei tarvitse ottaa kantaa rangaistusasteikkoihin tai rangais-
tuksen mittaamiseen.

(10p.)

4. Heikki (20 v.), Mikko (20 v.), Pasi (19 v.) ja Ville (19 v.) olivat viettdméssd viikonloppua
Heikin vanhempien mokilld kevéttalvella 2016. Lauantai-iltana Mikko huomasi, ettd osa hédnen
mukanaan tuomistaan oluista oli juotu. Selvittelyn jélkeen kavi ilmi, ettd oluet oli juonut Pasi.
Tésté suuttuneena Mikko vaati maksua oluista. Kun Pasi vain nauroi Mikon vaatimuksille, otti
Mikko poydélld olleen leipéveitsen ja yritti kdydd Pasin kimppuun. Veitseniskun véistddkseen
Pasi tondisi voimakkaasti Mikkoa, joka kaatui ja 16i pdéinsd takanreunukseen. Iskun seurauk-
sena Mikon p&dhén tuli runsaasti verta vuotava haava ja Mikko menetti tajuntansa. Téssé vai-
heessa paikalle tulivat Heikki ja Ville, jotka olivat olleet ldmmittdmé&ssé rantasaunaa. Heikki,
Pasi ja Ville luulivat Mikon kuolleen ja péattivéat hankkiutua ruumiista eroon. Heikki ja Pasi
tarttuivat Mikkoa hartioista ja Ville jaloista. He kuljettivat Mikon ldheiseen rantapusikkoon ja
poistuivat paikalta. Yon aikana Mikko paleltui kuoliaaksi yli 20 asteen pakkasessa. Y6114 Hei-
kille ja Pasille tuli erimielisyyttd siitd, pitdisiko tapahtuneesta sittenkin ilmoittaa poliisille.
Heikki yritti soittaa poliisille, mutta hénen kénnyk&stddn oli akku lopussa. Heikin yrittdessé
soittaa poliisille, Pasi 161 hintd poydélld olleella posliinilautasella niin, ettd Heikin ohimoon
tuli verta vuotava haava. Heikki onnistui pakenemaan makistd ja ldhtemé&én pois paikalta mo-
kin pihalla olleella autollaan. Heikki ajoi hiljaisella paikallistielld, jossa nopeusrajoitus oli 80
km/h, noin 100 kilometrin tuntinopeutta. Noin kolmen kilometrin ajon jdlkeen auto ajautui
liukkaassa mutkassa pois ajoradalta ja jéi kiinni lumihankeen. MyShempien mittausten mukaan
Heikin veren alkoholipitoisuus oli ollut ajon aikana 2,22 promillea. Pasi raivostui Heikin pois-
tumisesta ja alkoi rikkoa mokissé olleita tavaroita. Téstd peldstyneend my6s Ville paétti poistua
paikalta. Hén 18hti mokisti ilman paéllysvaatteitaan, lompakkoaan ja puhelintaan. Kéveltyddn
noin puoli kilometrid Ville huomasi toisen mokin ja pdétti mennd sinne limmitteleméén. Hin
rikkoi oven vieressi olleen ikkunan ja onnistui pddsemédn mokkiin sisélle. Aamuy6lla paikalle
tulivat poliisit, kun Heikki oli onnistunut saamaan erééltd ohikulkijalta kyydin kaupunkiin.

Esitd perusteltu rikosoikeudellinen arviosi tapahtuneesta. Mainitse vastauksessasi myds sovel-
lettavat lainkohdat. Vastauksessa ei tarvitse ottaa kantaa rangaistusasteikkoihin tai rangais-
tuksen mittaamiseen.

(10p.)



Sellaisten opiskelijoiden, jotka ovat suorittaneet rangaistusjdrjestelmdcd ja rangaistuksen mit-
taamista kdsittelevat luennot, ei tarvitse vastata seuraavaan tenttivaatimusten 3. kohtaa kos-
kevaan kysymykseen. Kysymyksestd nro 5 saatuja pisteitd ei oteta huomioon tentin arvosanaa

mddrdttdessd.

5. Pekka (48 v.) tuomitaan tdndin 11.4.2016 kérgjdoikeudessa huumausainerikoksesta (tehty
5.10.2015), lievistd pahoinpitelystd (tehty 5.10.2015), rydston yrityksestd (tehty 1.12.2015) ja
virkamiehen vikivaltaisesta vastustamisesta (tehty 1.12.2015).

Vastaa perustellen ja lainkohdat mainiten seuraaviin kysymyksiin:
a) Milti asteikolta Pekka tuomitaan téndén 5.10.2015 ja 1.12.2015 tehdyist4 rikoksista?

b) Miten tén#fin annettavaan tuomioon vaikuttaa se, jos Pekka on 23.3.2016 tuomittu kéréjéoi-
keudessa torkedstd rattijuopumuksesta (tehty 27.12.2015) 50 pdivén vankeusrangaistukseen,
jonka sijasta hénelle on m#érétty 50 tuntia yhdyskuntapalvelua? Kyseinen tuomio ei ole lain-
voimainen, eik# Pekka ei ole aloittanut yhdyskuntapalvelurangaistuksen suorittamista.

(10p.)



