Lapin yliopisto
Oikeustieteiden tiedekunta

ONPOOLY RIKOSOIKEUS
ONPOOLIS KIRJALLISUUSTENTTI (5-6 op.)

Tentti 12.5.2017

Kirjoita vastaukset erillisille konseptiarkeille. Jokainen vastaus tulee kirjoittaa omalle konsep-
tilleen. Vastaustilaa ei ole rajoitettu. Jitd paperin oikeaan reunaan tilaa korjausmerkinndgille.
Kaikista kysymyksistd 1—4 on jdtettava nimelld varustettu vastauspaperi. Jos opiskelija on suo-
rittanut tenttivaatimusten 3. kohdan (kysymys 5) luennoilla, kysymykseen nro 5 ei tarvitse jt-
tdd vastauspaperia. Tentistd luopuva jdttdd yhden nimellddn varustetun vastauspaperin, jossa
on teksti "luovun”.

1. Mitéd tarkoitetaan kieltoerehdykselld? Miten ja milld edellytyksilld kieltoerehdys vai-

kuttaa rangaistusvastuuseen?
(10p.)

2. Millaisia seikkoja otetaan huomioon rikosvastuun kohdentamista pohdittaessa?
(10p.)

3. Ystdvykset Antti (19 v.), Erkki (20 v.) ja Hannu (19 v.) olivat riitaantuneet samassa
oppilaitoksessa opiskelevan Ismon (19 v.) kanssa. Antti, Erkki ja Hannu olivat sitd
mieltd, ettd Ismolle pitdisi antaa jonkinlainen opetus. Erddni iltana pizzeriassa tyosken-
televd Antti huomasi Ismon saapuvan kyseiseen pizzeriaan. Antti soitti Erkille ja kertoi,
ettd Ismo oli paikalla. Erkki puolestaan soitti Hannulle. Koska Erkki ja Hannu olivat
kotonaan useamman kilometrin pééssd kyseisestd pizzeriasta, Erkki pyysi veljeltdéin
Jussilta (18 v.), jolla oli auto kéytossédn, kyytid pizzanhakureissulle kaupunkiin. Jussi
suostui ja he ajoivat kaupunkiin. Perilld Jussi jéi parkkipaikalle kulman taakse autoon
odottamaan ja kertoi, millainen pizza hénelle pitdisi tilata. Erkki ja Hannu jéivit piz-
zerian ulkopuolelle odottamaan, ettd Ismo poistuisi pizzeriasta. Ismon tullessa ulos ra-
kennuksesta pizzansa kanssa Erkki ja Hannu asettuivat hénen tielleen ja alkoivat lyoda
ja potkia Ismoa. Ensin Erkki ja Hannu 16ivét Ismoa kasvoihin ja Ismon kaaduttua pot-
kivat hinti yl4- ja keskivartalon alueelle. Erkin ja Hannun ly$dessé ja potkiessa Ismoa
paikalle tuli Kalle (32 v.), joka yritti puuttua tilanteeseen ensin sanallisesti ja sitten ot-
tamalla Hannua kiinni késivarresta ja vetdmaélld tétd etd&mmille Ismosta. Hannu suuttui



kiinnikdymisestd, otti taskussaan olleen veitsen ja 16i silld Kallea keskivartaloon. Ta-
pahtumien kéfinteestd peldstyneend Hannu ja Erkki péittivit poistua paikalta mahdolli-
simman nopeasti. Myos Ismo poistui paikalta. Hannu ja Erkki palasivat autolle, missi
he késkivit Jussia ajamaan nopeasti takaisin kotiin. Jussin kysellessd pizzojen perdén,
Hannu ja Erkki kertoivat pintapuolisesti mitd oli tapahtunut. My6s Kalle yritti poistua
paikalta kotiaan kohti, mutta tuupertui muutaman sadan metrin jédlkeen tien viereen.
Ohikulkija hélytti paikalle ambulanssin, mutta matkalla sairaalaan Kalle menehtyi veit-
seniskun aiheuttamien vammojen ja verenhukan seurauksena. Ismo selvisi lyonneistéd
ja potkuista nenéluun ja kylkiluiden murtumilla sekd mustelmilla ja ruhjehaavoilla.

Esita perusteltu rikosoikeudellinen arviosi tapahtuneesta. Mainitse vastauksessasi
myds sovellettavat lainkohdat. Vastauksessa ei tarvitse ottaa kantaa rangaistusasteik-

koihin tai rangaistuksen mittaamiseen.
(10p.)

Esitd rikosoikeudellinen arviosi seuraavista toisistaan erillisistd tapahtumista. Mai-
nitse vastauksessasi myos sovellettavat lainkohdat. Vastauksessa ei tarvitse ottaa kan-
taa rangaistusasteikkoihin tai rangaistuksen mittaamiseen.

a) Kaverukset Jesse (32 v.) ja Lauri (35 v.) olivat yhdess4 lintumetsélld. Jesse havaitsi
metsikossd liikettd ja luuli ndhneensd metson. Jesse ampui lintua kohti, mutta am-
muttuaan huomasi, ettei kyseessé ollutkaan metso, vaan osittain pensaan takana ol-
lut Lauri. Luoti osui Lauria kylkeen ja aiheutti leikkaushoitoa vaatineen vamman.

b) Veikko (18 v.) ja Pekka (20 v.) olivat liikenteessd omilla autoillaan. He sattuivat
samaan aikaan liikennevaloihin, joista he kiihdyttivit kilpaa ja aloittivat kilpa-ajon.
Molemmat ajoivat huomattavaa ylinopeutta ja ohittivat useamman kerran toisensa.
Oli yoaika ja litkkenne kaupungin ohitustielld oli hiljaista. Veikon ollessa ohitta-
massa Pekkaa mutkan takaa tuli ylldttiden vastaan Liisan (48 v.) kuljettama henki-
16auto. Liisa viisti samalla kaistalla ajanutta Veikkoa ojaan, térmaési tien laidassa
olleeseen puuhun ja menehtyi térméyksen seurauksena vélittomésti.

¢) Eino (20 v.) myi tuttavalleen Heikille (21 v.) yhden kéytt6annoksen heroiinia. Ai-
neen korkea huumausainepitoisuus aiheutti yliannostuksen, jonka seurauksena
Heikki menehtyi.

d) Tero (23 v.) tunkeutui vikisin Kaisan (21 v.) ja Ilkan (24 v.) asuntoon ja alkoi pa-
hoinpidelld Ilkkaa nyrkein ja mukanaan tuomallaan pesdpallomailalla. Tapahtu-
neesta peldstyneend naapurihuoneessa ollut Kaisa yritti paeta parvekkeen kautta
naapurin parvekkeelle ja putosi kolmannesta kerroksesta maahan, jolloin kisi ja
useita kylkiluita murtui. Ilkka sai kdsiinsé keittion poydélla olleen leikkuuveitsen,
jolla hin 161 Teroa reiteen. Lydnnistd aiheutui runsaasti verta vuotanut ja leikkaus-

hoitoa vaatinut pistohaava.
(10p.)



5. Sellaisten opiskelijoiden, jotka ovat hyvdksyttdvdisti suorittaneet rangaistusjdrjestel-

mdd ja rangaistuksen mittaamista kdsittelevdt luennot, ei tarvitse vastata seuraavaan
tenttivaatimusten 3. kohtaa koskevaan kysymykseen (kysymys nro 5). Kysymyksestd nro
5 saatuja pisteitd ei oteta huomioon tentin arvosanaa mddrdittdessad.

Tauno (62 v.) tuomitaan tindédn 12.5.2017 kérdjdoikeudessa seuraavista rikoksista:
- torked ryosto (tehty 17.10.2016)

- tapon yritys (tehty 23.10.2016)

- haitanteko virkamiehelle (tehty 23.10.2016)

Vastaa perustellen ja lainkohdat mainiten seuraaviin kysymyksiin:

a) Miltd asteikolta Tauno tédndén tuomitaan em. rikoksista?
b) Miten rangaistusasteikkoon vaikuttaisi se, jos tuomioistuin katsoisi Taunon olleen

em. teot tehdessédén alentuneesti syyntakeinen?
(10p.)



