Lapin yliopisto
Oikeustieteiden tiedekunta

VARALLISUUSOIKEUS (ONPOOL26) TENTTI (5 op) 12.1.2018

Ohjeet

Jokainen vastaus kirjoitetaan eri arkille, ja jokaiseen vastaukseen merkitddn
vastausarkilla kysytyt tiedot. Vastaus kirjoitetaan vastausarkkiin merkityille

viivoille.

Jokaiseen kysymykseen jitetddin vastauspaperi kysytyilld yleisilld tiedoilla
varustettuna (nimi, opiskelijanumero), vaikka osaan kysymyksistd ei vastattaisi
ja vaikka tentistd [uovuttaisiin.

Jos sinulla on titi tenttid koskevia erityisjirjestelyjd (korvaavuus osasta tentistd
tai aikaisemmin suoritetuilta luennoilta saatuja lisdpisteitd), merkitse jokaiseen
kysymykseen antamasi vastauksen etulehdelle (kansisivulle) my6s ndmé tenttid
koskevat erityisjirjestelyt. ONPOOL2 Varallisuusoikeus poolin osasuorituksia
EI tarvitse merkita.

Tentissé on viisi kysymysti, joista kaikista voi saada enintédn 10 pistettd. Tentin
saavutettavissa oleva kokonaispisteméaré on siten 50 pistettd, ja hyviksymisraja
25 pistettd. Vastaustila jokaiseen kysymykseen on enintdin 2 (kaksi) sivaa.

Ylimenevii osaa ei lueta.
Tenttiaika on 5 tuntia.

Kirjoita vastauksesi selvilld késialalla.

Onnea tenttiin!



. Varallisuusoikeuden normit jaetaan usein sdéntdihin ja periaatteisiin. Selvitd sdédnttjen

Jja periaatteiden eroja myds esimerkkejd hyviksi kdyttaen.

. Vahingonkorvausvelan vanhentuminen. Kiinnitd vastauksessasi huomiota niin

sopimuksenulkoiseen kuin sopimusperusteiseen vastuuseen.

Yritys A aikoo  jérjestdd  12.1.2018  suuret juhlat asiakkailleen ja

yhteisty6kumppaneilleen. A paattid ulkoistaa tarjoilut pitopalveluyritykselle ja ryhtyy

etsimdin sopivaa toimittajaa.

a) Am toimitusjohtaja Anssi A. ldhettdd iltapdivilld 2.1.2018 sidhkdpostin
pitopalveluyrityksen B toimitusjohtajalle (Birgitta B.) kertoen suunnitelmasta ja
pyytéden B:1td tarjousta siitd, mihin hintaan yritys voisi toteuttaa ko. tapahtuman, jolle
suunniteltua tarjoilua Anssi A. kuvaa yksityiskohtaisesti viestissddn. Anssi A. lahettdd
vastaavan viestin myds pitopalveluyritys C:n toimitusjohtajalle (Calle C.). Anssi A. saa
3.1.2018 klo 10.00 sihkdpostitse Birgitta B.:1t4 tarjouksen, jonka mukaan B laskuttaisi
tehtévastd 10 000 euroa + alv. Sdhkopostiin on merkitty vield “Tarjous voimassa
8.1.2018 asti”. Anssi A. saa 4.1.2018 klo 10.00 sdhképostitse Calle C.:Itd tarjouksen,
jossa el ole mainintoja voimassaoloajasta. Yritys C olisi valmis palveluun hinnalla
9 000 euroa + alv. Koska C:n hinta on edullisempi, yrityksen A johto pdittdd saman
tien wvalita C:n pitopalvelun toimittajaksi. Anssi A. ldhettdd Birgitta B.:lle
sdhkopostiviestin, jossa hin kiittdd tarjouksesta mutta sanoo yrityksen A kuitenkin
hylk#dvin sen. Juurt kun Anssi A. alkaa kirjoittaa hyviksymisviestid C:lle iltapdivilld
4.1.2018, Calle C. soittaa hinelle ja ilmoittaa, ettd C peruuttaa aiemman tarjouksensa,
koska C:lle oli juuri ehdotettu parempituottoista tehtdvid. C olisi valmis huolehtimaan
A:n juhlien pitopalvelusta vain, jos A maksaisi 11 000 euroa + alv.

Arvioi tapahtumia oikeustoimilain 1 luvussa (Sopimuksen tekeminen) olevan sdintelyn
nékokulmasta. Max 6 pistettd.

b) Yritys A pédttdd unohtaa a) —kohdassa kuvatut tapahtumat ja hankkia pitopalvelun
yritvkseltd D, josta Am johto on vastik#fin saanut kuulla hyvid arvioita. Anssi A.
lahettad yrityksen D toimitusjohtajalle (David D.) 5.1.2018 sihkdépostin, jossa hén
ilmoittaa A:n olevan valmis maksamaan 10 000 euroa + alv viestissd kuvatusta
palvelusta, johon muun ohella sisdltyy se, ettd D jérjestdd kaikki tarvittavat astiat
tilaisuuteen. Anssi A. saa David D.Itd jo kahden tunnin kuluttua sdhkopostitse
vastauksen, jonka mukaan D hyviksyy tarjouksen. Viestissd kuitenkin lukee, ettd Amn
pitdd hankkia astiat jilkiruoan tarjoilua varten. Tdmi ei ole Anssi A..n mielestd
mitenk#in mahdoton ajatus, silld hankinta onnistuisi suhteellisen edullisesti ja
yritykselld A voisi olla jatkossakin kdyttod kyseisille astioille.

Arvioi my6s nditd tapahtumia oikeustoimilain 1 luvun ndkékulmasta. Pohdi myés sité,
mikd on A:n ja D:n oikeusasema, jos yritys A ottaa seuraavan kerran yhteyttd D:hen
vasta 10.1.2018, kun Anssi A. ilmoittaa sdhkopostitse David D.:lle, ettd jalkiruokaa
varten tarvittavat astiat on nyt hankittu. Max 4 pistetti.



4. Veljekset Jussi, Janne ja Jalmari ovat aina olleet kovia kalamiehiid. Veljekset
ostivatkin vuosia sitten hytillisen veneen, jolla he ovat kiiyneet kesdisin Inarijarvellad
kalastamassa. Jalmarilla on ollut mahdollisuus viettdd kesdisin jopa kuukausia
kalastamassa ja Jalmari on kéyttinyt venettd vililla pitkid aikoja jopa majapaikkanaan.

Janne ja Jussi ovat nyt ilmoittaneet Jalmarille haluavansa myyd4 veneen, koska heilld
ei ole enid varaa eiki aikaa kdydi kalareissuilla. He ovat myds ilmoittaneet Jalmarille,
ettd Jalmarin tdytyy maksaa heille korvausta siitd, ettd hdn on kéyttinyt venettd
huomattavasti enemmén kuin he. Jokainen heistdhén omistaa veneestd yhtd suuren
osuuden eli kolmasosan. Jalmari ei puolestaan missdén tapauksessa halua myydi
venettd. Janne ja Jussi voivat hinen késityksensd mukaan unohtaa myyntihaaveensa,
koska hin ei suostu veneen myymiseen eikd Jannella ja Jussilla ole mitéén
mahdollisuutta myydd venettd ilman hdnen suostumustaan, koska vene omistetaan
yhteisesti. Ja mitii korvausvaatimukseen tulee, héin ei aio maksaa mitién korvauksia ja
liséiksi hinen mukaansa hin on vield itse asiassa maksanut veneen kauppahinnasta yli
puolet, joten hén itse asiassa omistaakin veneestd vahintdsn puolet.

Jalmari kidfintyy puoleesi varmistaakseen omat oikeutensa. Selvitd siis Jalmarille, miten
yhteisomistajien asema méardytyy edelld esitettyjen asioiden osalta.

5. Mill4 edellytyksilld arvopaperin luovutuksen saaja saa suojaa ns. oikeaa omistajaa
kohtaan (saantosuoja)? Selvitd erityisesti, miten suoja eroaa tavanomaisten irtainten
esineiden luovutuksensaajan saantosuojasta. Kerro myés, millainen on tavallisen
velkakirjan luovutuksensaajan asema vastaavanlaisessa tilanteessa.



