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Lapin yliopisto
Oikeustieteiden tiedekunta
0OAI00301 Velvoiteoikeus

Aineopintotentti 14.2.2014

Jokainen vastaus kirjoitetaan selkedlld kdsialalla eri arkille ja jokaiseen vastaukseen merkitddn
vastausarkilla kysytyt tiedot. Vastaa kokonaisin virkkein. Jokaiseen kysymykseen on jdtettiva
vastauspaperi, vaikkei kysymykseen vastattaisikaan. Tentistd luopuvan on jdtettdvd tenttivalvojalle
nimelld varustettu luopumisilmoitus. Tentissd on viisi kysymystd. Jokaisen kysymyksen
arvosteluasteikko on 0-10 pistettd. Tentin enimmdispistemddrd on siten 50 pistettd ja
hyvdksymisraja 25 pistettd. Jokaisen kysymyksen vastaustila on enintddn kaksi sivua.

Kysymykset:

1. Miti eri oikeusldhteiti velvoiteoikeudessa on ja mitd tieddt niiden sisdllostd ja

kéyttokelpoisuudesta?

2. Ostajan maksuviivistys, Miten se médritelldsn ja mitkd ovat sen seuraukset? Tehtéivissd ei saa
pisteitd lakikirjan sisdllon kopioimisesta, mutta mainitse ne pykilét joihin vastauksesi perustuu.
Kerro systemaattisesti mistd asiassa on kyse, mitd seurauksia on olemassa ja mikd on niiden

keskindinen suhde.

3. Oikeudenk&ynti vahingonkorvausasioissa.

4. Opiskelijat A, B ja C olivat huolissaan velvoiteoikeuden pakollisen aineopintotentin ldpipdésysta
14.2.2014. A:n huoli liittyi opintotukeen, ja velvoiteoikeuden tentti oli A:n ainoa mahdollisuus
saada riittdvisti opintopisteiti ajoissa. B oli puolestaan sopinut harjoittelupaikasta
lakiasiaintoimistossa, jossa edellytyksend oli velvoiteoikeuden tentin suorittaminen. Harjoittelun oli
tarkoitus alkaa 15.2.2014 ja jatkua ainakin 3 kuukautta. Harjoittelu oli sovittu palkattomaksi. C oli

aina ollut tdydellisyyden tavoittelija, ja hinelld oli todettu aiheutuvan pettymyksistd, muun muassa
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hylatyistd tenteistd, mielenterveyden ongelmia. A, B ja C olivat ) joulukuussa 2013 sopineet
keskenddn yhteisestd valmistautumisesta tenttiin siten, ettd kukin valmisti tenttimuistiinpanot
yhdesté kirjasta (A Norroksen teoksesta, B Varallisuusoikeus teoksesta ja C Stihlberg — Karhun
teoksesta) siten, ettd kaikki muistiinpanot olivat valmiina viimeistssin 15.1.2014. A ja B toimittivat
muistiinpanonsa ajoissa mutta C myohstyi ja hinen muistiinpanonsa valmistuivat vasta 31.1.2014.
Verrattaessa muistiinpanoja keskendin A:n muistiinpanot olivat hyvin ylimalkaisia lihinni
avainsanaluetteloita médritelmineen. B:n muistiinpanot taas keskittyivit ns. tarppikysymyksiin. C:n
muistiinpanot oli tehty jasentyneesti ja olennaisia paasioita esiin nostaen. Tentissi osoittautui, etti

ainoastaan C:n muistiinpanoista oli jotain hyoty4 tenttikysymyksiin vastaamisessa.

A, B ja C ovat nyt riitaantuneet ja pyytivét sinulta perusteltua sopimusoikeudellista linjausta. A
arvelee, ettei pédse tentistd l4pi siksi, ettd B:n tirpit eivit osuneet ja C:n aineisto tuli niin myohin.
B luopui tentistd, kun havaitsi, ettd A:n muistiinpanoista ei ollut mitizn hy&tyd Norroksen teoksesta
tehtyyn kysymykseen vastaamisessa. C puolestaan on varma, ettei saa hyvii arvosanaa tentistd A:n
ja B:n heikkotasoisten muistiinpanojen vuoksi, ja haluaisi siksi jo nyt terapiaan mielenterveytensi

vahvistamiseksi.

Anna sopimusoikeudellisesti perusteltu sovintoesityksesi.

5. Koira puri, kuka korvaa? (Koeta vastauksessasi hahmottaa ja jisentdd mahdollisimman monia

vahingonkorvausoikeudellisesti erilaisia korvaustilanteita ja niissi ajankohtaistuvia vastuuasemia.)
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