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Lapin yliopisto
Oikeustieteiden tiedekunta
0OAI00301 Velvoiteoikeus

Aineopintotentti 29.11.2013

Jokainen vastaus kirjoitetaan selkedlld kdsialalla eri arkille ja jokaiseen vastaukseen merkitdan
vastausarkilla kysytyt tiedot. Vastaa kokonaisin virkkein. Jokaiseen kysymykseen on jdtettdvdi
vastauspaperi, vaikkei kysymykseen vastattaisikaan. Tentistd luopuvan on jdtettdava tenttivalvojalle
nimelld  varustettu luopumisilmoitus. Tentissd on viisi kysymystd. Jokaisen kysymyksen
arvosteluasteikko on 0-10 pistettd. Tentin enimmdispistemddrd on siten 50 pistettd ja
hyviksymisraja 25 pistettd.

Kysymykset:

1. Saatavien kuittaus? (Vastaustila 2 sivua)

2. Tavaran virheellisyyden arviointi kauppalain mukaan? Vastauksessa ei tarvitse késitelld KL

41 §:n mukaista oikeudellista virhettd. (Vastaustila 2 sivua)

3. Korvauksen epddminen tai alentaminen vahingonkérsijin oman my®6tdvaikutuksen

perusteella? (Vastaustila 2 sivua)

4. Liikeyritykset A ja B neuvottelivat sopimuksesta. A:n liiketoimintana oli ollut
puhelinmyynti mutta nyt A:n johto oli p#ittinyt laajentaa toiminnan my6s postimyyntiin. B
puolestaan oli erilaisten tuotteiden pakkaamiseen erikoistunut yritys. Neuvottelut sujuivat
hyvéssi hengessd, mutta niiden aikana todettiin, ettd tarvitaan kuitenkin mukaan kolmas
taho tarjoamaan asiantuntijapalveluita. B tunsi ennestéifin logistiikan (kuljetusalan)
asiantuntijan C:n, joka tuli B:n pyynndsti auttamaan neuvotteluissa. C:n avustukselle A ja B
passivit neuvottelutulokseen, ja allekirjoittivat “Yhteisymmaérrys” otsikolla varustetun
asiakirjan. Kun asiakirja tuli A:n johdon tietoon, havaittiin, etti sopimuksen olennainen
kohta (B:n velvollisuus kiyttddi mahdollisimman alhaisen kuljetusmaksun mukaista
pakkaustapaa) oli jdanyt kirjaamatta asiakirjaan. A:n johto kédZntyy nyt puoleesi ja
tiedustelee seuraavia kolmea asiaa. (i) Onko A:n ja B:n vilille syntynyt sitovaa sopimusta,

kun asiakirjan otsikkona on vasta ”Yhteisymmérrys™? (ii) Jos sitova sopimus on syntynyt,
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niin voidaanko/tarvitseeko sopimukseen lisitd sopimusehto mahdollisimman alhaisen
kuljetusmaksun mukaisesta pakkaustavan kaytosta? (iii) Jos tuollaista sopimusehtoa ei saada
lisatyksi, voiko A vaatia C:ltd vahingonkorvausta tuollaisen sopimusehdon puuttumisesta?

Perusteltu sopimusoikeudellinen arviointisi.

. Rovaniemelld oli erityinen joululahjojen yd, jolloin liikkeet pitivit ovensa avoimina klo 24
saakka. A patti kiyttid mahdollisuuden hyvikseen, ja oli ostoksilla klo 23 aikoihin saakka.
Tullessaan ulos kauppakeskus R:std A liukastui ja hénen ostamansa joululahjat rikkoutuivat.
B oli myyjani liikkeessi C, ja péisi kotiin puoli tuntia puoleny&n jélkeen. Myds B liukastui
samassa kohdin kuin A, ja katkaisi kiitensi. A ja B vaativat vahingonkorvausta, A
kauppakeskus R:ltd ja B sekd kauppakeskus R:ltd ettd C:ltd. Kauppakeskus R vastustaa
vaatimusta. Se oli huolehtinut kauppakeskuksen sisdin- ja uloskdyntien hiekoittamisesta
antamalla liukkaudentorjunnan huoltoyhtié D:n tehtidviksi. D oli kertonut alkuillan ja
puolenydn ajan olleen erityisen haastavia pakkasen lauhtumisen ja siihen liittyvén
epitavallisen runsaan alijadhtyneen veden satamisen vuoksi. D oli siksi hiekoittamisen
lisaksi laittanut kauppakeskus R:n uloskdyntien yhteyteen erityisen varoituksen
liukkaudesta. D:n kertomukseen vedoten R katsoi liukastumisten aiheutuneen siit4, ettd A:lla
oli mukanaan poikkeuksellisen runsaasti joululahjakasseja ja ettd B oli ollut erityisen
vésynyt pitkédn jatkuneesta tySvuorosta. C katsoo olevansa tdysin vapaa vastuusta, koska

kaikki vastuu kuuluu vain R:lle. Perusteltu vahingonkorvausoikeudellinen arviointisi.
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